Dr. Szilvasi Dénes Laszld

14. melléklet a 44/2015. (X1 2.) MvM rendelethez’

KOZBESZERZESI ADATBAZIS
Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol
I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimekl! (jelolje meg az eljarasért felels dsszes ajanlatkérot)

Hivatalos név: Dobo Istvan Varmuzeum

Postai cim: Var koz 1.

Véros: Eger | Postai irdnyitoszam: 3300

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

| IL.1.1) A kézbeszerzés targya: , DIV- TOP-7.1.1- Ziffer Sandor Galéria feljitdsa- épités- 2020/1”

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:
,, DIV- TOP-7.1.1- Ziffer Sandor Galéria felujitasa- épités- 2020/1”

4 Dobé Istvan Varmizeum TOP CLLD ERFA tipusit helyi tamogatdsi kérelmek c. felhivdsra ,,KOZOS EMLEKEZET”
cimen 7.1.1-16-H-ERFA-2018-00007 azonositészammal nyilvantartott kédszamon tamogatast nyert el az Eger, Ziffer
Sandor Galéria épiiletének felujitasara és annak kozdsségi térként valo hasznositasadra.

. Alapmennyiség:

- a Kossuth Lajos utca feldl uj bejarat nyitdsa, az uj bejarat elokertjének és kornyezetének rendezése;

- 700m’ homlokzat javitdsa, festése;

- 115 m’-en térburkolat készitése (Céhmester udvar felé vezetd gépkocsi bejarat burkolaténak cseréje), akaddalymentes
bejarat és parkolo kialakitasa;

- a galéria tartoszerkezetének statikai megerdositése acél athidalokkal,

- az épiilet foldszintjét boritd, kozel 220 m? granit burkolat felcsiszoldsa;

- az épiilet emeletét borito régi parketta és irodahelyiség felujitdsa;

- épitész tervek alapjan a vizesblokk athelyezésére (98 m2 hidegburkolds), teakonyha kialakitdsara, a latszo fiitéscsovek
falsik ala siillyesztésére, szell6zd csovek eltavolitasara keriil sor;

- az elektromos halozat teljes korii felujitasa.

I. Opciondlis részek:

- Gépészeti tervek szerinti fiitéskorszeriisités (kazancsere, Fan Coil),;

- Foldszint — déli oldalfalhoz igazitott tolé/nyilé paravanfal 21 m?;

- Foldszint — északi oldalfalhoz igazitott tolé/nyilé paravénfal 21 m?;

- Bejarathoz tervezett fix informdcios elem (301 x 150 x 15 cm méretben);

- Elektromos tervben szerepld miitargyvilagitas létesitése;

- Szerelt gipszkarton almennyezet épitészeti tervek szerinti megvalositasa, valamint iivegkorlatok létesitése a jelenlegi fa
mellvédek bontasaval.

Az opcionalis részek megrendelésérdl (lehivasarodl) ajanlatkérd a rendelkezésre allo fedezetre valo tekintettel a
megrendelési (lehivasi) idon beliil mérlegelési jogkorében egyoldaluan (a nyertes ajanlattevé
elfogadasatol/jovahagyasatol fiiggetlen hatallyal) dont. Ajanlatkérdt az opciondlis részek tekintetében megrendelési
(lehivasi) kételezettség nem terheli. Ajanlattevé annak szem eldtt tartasaval nyujtsa be ajanlatat, készitse el az drazott
koltségvetést (arazza be a kéltségvetést), hogy az opciondlis részek barmelyike az ajanlatkérd részérdl szabadon
elhagyhato, vagy megrendelhetd. Az opciondlis részek megrendelése (lehivasa) az ajanlatkéronek jogosultsaga, de nem

I Megallapitotta: 43/2016. (XIL 30.) MvM rendelet 12. § (5), 5. melléklet. Hatélyos: 2017. 1. 1-tél.



kotelezettsége, ezért az opciondlis részek lehivasanak elmaraddsa esetén a nyertes ajanlattevo ajanlatkérdvel szemben
isemmilyen kovetelést nem tamaszthat. Az opcionalis részek megrendelésével (lehivasaval) kapcsolatos konkrét
szabalyozast a szerzédés tervezet tartalmazza. Az opciondlis részek részletes paramétereit és ajanlatkérdi elvardsokat a
dokumentacio részét képezo tervdokumentaciok és arazatlan kéltségvetés tartalmazzak.

\Barmelyik opcios rész ajanlatkérd részérdl torténd egyoldalii megrendelésére (lehivdsdara) a jelen kozbeszerzési eljards
eredményeként megkotésre keriilo szerzédés hatalyba lépését kovetden legkésobb 120 napig irasban gyakorolhato. A
megrendelt opcios rész teljesitési hatarideje megegyezik az alapmennyiség (nem opcios rész) teljesitési hataridejével.
\Azaz barmelyik opcids rész megrendelése esetén a teljesitési hatdridé nem tolodik ki.

Az opcios részek vonatkozdasaban a kézbeszerzés a Kbt. 53. § (5) bekezdése alapjan feltételes, azaz az opcios részek
barmelyikének megrendelésére csak akkor keriil sor, amennyiben arra a forrds rendelkezésre all.

\Alapmennyiség és opciondalis részek:

A részletes miiszaki paramétereket és ajanlatkérdi elvardsokat a dokumentdcio részét képezé miiszaki
tervdokumentdciok, (jelen kozbeszerzési eljards targya [az alapmennyiség] épitési engedély koteles; épitési engedély
iszama: HE-02/EOV/01341-15/2019) és arazatlan kéltségvetés tartalmazzak. Ahol az ajanlatkérd a beszerzés targyanak
miiszaki leirasahoz szabvanyt, miiszaki engedélyt, miiszaki eloirasokat, miiszaki ajanldst nevezett meg, ugy ajanlatkérd
ezeket, vagy ezekkel egyenértékii miiszaki leivdasoknak valo megfelelést fogad el.

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras Keriilt alkalmazasra: Kbt. IIl. Rész XVII. Fejezet.

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Kbt 1135. §- a szerinti nyilt eljards.

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 koriilmények
ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozoé koriilmények
ismertetése:

1V.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel2
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:1
A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitdben:1 (KE-szdm/évszdam)

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindité felhivas megkiildésének,
illetleg a Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatisanak napja:2 2020. augusztus 25. (éééé/hh/nn)

1V.2.3) Az elézetes piaci konzulticiék eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:2

1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikaciés eszkozok alkalmazasanak indoka:2
Ko6zbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré modon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredményel
A szerzédés szama: [/] Rész szama:2 [/] Elnevezés: Epitési vallalkozdsi szerzédés.
Az eljaras eredményes volt X igen o nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
0 A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:
0 A szerz0dés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetoen indul-e 1j eljaras o igen o nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tev6k2
Ajénlattevok neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok2
Az érvénytelen ajanlatot tevOk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése:2




V.2 Az eljaras eredménye2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [J]

tartalmi eleme(i):
L

Ajanlattevo neve
Ajanlattevé cime

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattevok neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti

Ajanlattevo adoszama
Ertékelési szempontok szamszeriisithetd adatai

EPTERVSZOLG Kft.
3300 Eger, Faiskola u. 60.
10423567-2-10

1. Egydsszegii ajanlati ar (netto ...,- Ft + torvényes
AFA bontasban).

nett6 162 652 187,- Ft + torvényes AFA

2. Jotdllas (min. 36 honap, max. 60 honap).

36

3. A szerzddés teljesitésében részt vevd személyi | 0
dllomany tébblettapasztalata (honapokban)

Alkalmassaguk indokolasa: Ajanlatkérd alkalmassdagi kévetelményeket nem irt eld.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése2
(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az
értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevé neve:

Az ajanlattevé neve:

Az ajanlattevé neve:

(honapokban)

EPTERVSZOLG Kft.

Az értékelés A Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési
részszempontjai | részszempontok |pontszdm |pontszdm | pontszam |pontszam |pontszam | pontszam
(adott esetben stlyszamai (adott és stlyszam és stilyszam és stulyszam
alszempontjai is) |esetben az szorzata szorzata szorzata

alszempontok
sulyszamai is)
\Egyosszegii 58 10 580
ajanlati ar (netto
...,m Ft + torvényes
\UFA bontdsban).
Jotallas (min. 36 | 15 10 150
honap, max. 60
honap).
4 szerzodes| 10 0 0
teljesitésében részi
vevd személyi
dllomdny
tobblettapasztalata




A stlyszammal 730
szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegei
ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és felsé hatara:2 0- 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran mdodszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré
megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti
pontszamot:2

1. FEgydsszegii ajanlat ar esetén.
Kozbeszerzési Hatosag utmutatoja (KE 2019. évi 227. szam,; 2019. november 26.) 1. szamii melléklet A.1.aa) pontja
szerinti modszer.

2. Jotallas esetén. )
Kozbeszerzési Hatosag utmutatoja (KE 2019. évi 227. szam; 2019. november 26.) 1. szami melléklet A.1.ab) pontja
szerinti modszer.

3. A szerzddés teljesitésében részt vevd személyi dllomany tapasztalata esetén:
A bemutatott 1 f6, a 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet 1. sz. melléklet VI. pont (Felelos miiszaki vezetés) 1. rész|
(Altalanos épitmények felelés miiszaki vezetGi szakteriiletek) 2. pontjaban (Epitési szakteriilet) meghatdrozott MV- K
szerinti jogosultsag megszerzéséhez sziikséges végzettség alapjan a jogszabdlyban eldirt tapasztalatot (szakmai
gyvakorlati idét) meghalado gyakorlat (t6bblettapasztalat) idétartama honapokban:

Azok az ajanlatok, melyek a targyi értékelési szempont tekintetében a legkedvezdtlenebb értéket tartalmazzaik, az
értékelés soran adhato pontszam also hatdaraval megegyezé pontszamot, a legkedvezébb szintet eléré vagy anna
kedvezobb értéket tartalmazo ajanlatok pedig egyarant az értékelés soran adhato pontszam felsé hatardaval megegyezd
pontszamot kapjak. Az ajanlatkeérd altal meghatarozott két szélso (legkedvezotlenebb és legkedvezobb) érték kozé esd)
megajanlas pedig a két szélsd értéktdl valo tavolsagok aranyanak megfeleléen keriil pontozdsra. Ajanlatkérd az alabbi
képletet alkalmazza:

Pvizsgalt = (Avizsgalt — Alegkedvezditlenebb)/(Alegkedvezébb — Alegkedvezdtlenebb) *(P max — P min) + P min
Pvizsgalt: A vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama.

Avizsgalt: A vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Pmax: A pontskdla felsd hatdra.

Pmin: A pontskdla alsé hatara.

Alegkedvezobb: Az ajanlatkérd daltal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezobb érték, amire a
maximalis pontszamot adja.

Alegkedvezitlenebb: Az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezitlenebb érték,
amire a minimdlis pontszamot adja.

Az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatdarozott, az adott ajanlati elem azon legkedvezébb
szintje, amelyre és az anndl még kedvezébb vallalasokra egyarant az értékelési ponthatar felsé hataraval azonos|
szamu pontot ad: 13 honap.

Az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott, az adott ajanlati elem azon legkedvezitlenebb)
szintje, amelyre a minimdlis pontszamot ad: 0 honap.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, ad6szama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Ajanlattevo neve EPTERVSZOLG Kft.
Ajanlattevé cime 3300 Eger, Faiskola u. 60.
Ajanlattevo adoszama 10423567-2-10

Ertékelési szempontok szamszeriisithetd adatai




1. Egydsszegii ajanlati dr (netté ...,- Ft + torvényes | netté 162 652 187,- Ft + torvényes AFA
AFA bontdsban).

2. Jotallas (min. 36 honap, max. 60 honap). 36

3. A szerzddés teljesitésében részt vevé személyi | 0
dllomany tébblettapasztalata (honapokban)

A legjobb ar- érték aranyu érvényes ajanlatot tette.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:2

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele2 o igen X nem
A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozot kivan igénybe venni:
A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:2

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése, adészama:2

V.2.10) Az alkalmassag igazoliasaban részt vevo szervezetek2
Az er6forrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:
Az er6forrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevo
ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama ¢és az érvénytelenség indoka:
1. AGRIAVILL Kft. (3300 Eger, Kisasszony u. 34.; adoszama: 11710631-2-10):
\Ajanlattevé benyujtott hianypotldast, azonban az nem fogadhato el az alabbi okokbdl.
1. Ajanlatkérd tobbek kozott az alabbiak szerint hivta fel ajanlattevot hianyok potlasara:
., EKR- ben régzitett, gazdasagi szerepldre vonatkozo informdciok.

A képviselo lakhelyére vonatkozé adat nem egyezik meg az ajanlattevé torvényes képviselojének (vezeto
tisztségviseldjének) cégkivonatban szerepld lakhelyével.

Kérem az EKR- ben az ajdanlattevé képviseldjére vonatkozo adatokat a cégkivonatban szereplé informdciova
megegyezéen megadni sziveskedjen! A megfelelé tartalmi EKR- ben rogzitett, gazdasagi szereplére vonatkozd
dokumentumot ismételten benyujtani sziveskedjen!”

\Ajanlattevé a fenti hianypotldsi felhivasban foglaltakra nem nyujtott be megfelel tartalmu EKR- ben rogzitett, gazdasagi
szereplore vonatkozo dokumentumot ismételten!

2. Ajanlattevé altal hianypotlasban benyujtott szakmai onéletrajz 181 honap figyelembe veheto szakmai gyakorlati
idotartamot igazol, ugyanakkor tovabbra is 179 honapban jelolte meg a szakmai gyakorlati idotartamot. Az onéletrajz
tehat idGintervallum dtfedést mar nem tartalmaz, azonban szamszakilag tovabbra sem megfeleld, a ,, Felolvasolap 1. sz.
melléklet - ének 3. oszlopaban tovabbra is 179 honap szakmai gyakorlati iddtartam szerepel.

3. Ajanlattevo tobbek kozott az alabbiak szerint hivta fel ajanlattevét hidnyok pétlasara:
\, Ajanlattevd a felolvasolapon 179 honapot tiintetett fel. A felolvasolapon megadott érték tiikrében megallapithato, hogy
a szoban forgo nyilatkozat 3. oszlopaban feltiintetett érték nem felel meg az ajanlatkeérdi labjegyzetben meghatdrozott
informdcioknak, szamitdsi modnak.

\Keérem a fenti ellentmondadst, a megfeleld tartalmi dokumentum benyujtisaval, feloldani sziveskedjen!”
A felolvasolapon szereplé 179 honap tiikrében a hianypotlast kovetden is az allapithato meg, hogy a Felolvasolap 1. sz.

melléklet” 3. oszlopdban feltiintetett érték tovabbra sem felel meg az ajanlatkérdi libjegyzetben meghatdarozott
informdcioknak, szamitdsi modnak. Az ellentmondast az ajanlattevének a hianypotlast kovetéen sem sikeriilt feloldania!




4. A felolvasolapon az eljarast megindito felhivas 1V.2.c)3. pontja értelmében a ,,bemutatott 1 f0, a 266/2013. (VII. 11.)
Korm. rendelet 1. sz. melléklet VI. pont (Felelds miiszaki vezetés) 1. rész (Altaldnos épitmények felelés miiszaki vezetdi
szakteriiletek) 2. pontjaban (Epitési szakteriilet) meghatdrozott MV- E szerinti jogosultsig megszerzéséhez sziikséges
végzettség alapjan a jogszabalyban eldirt tapasztalatot (szakmai gyakorlati idot) meghalado gyakorlat
(tébblettapasztalat) ” idotartamat kellett honapokban feltiintetni.
A szakmai onéletrajz dsszesen 181 honapot igazol, ezért a bemutatott szakember végzettségét figyelembe véve a
tobblettapasztalat mértéke: 133 honap.
Az ajanlattevd dltal hianypdtlasban benyujtott iratok tehdt 133 hénap tébblettapasztalatot igazolnak, ugyanakkor g
felolvasolapon 179 honapot tiintetett fel az ajanlatteva.

4 felolvasolapon feltiintetett adat (179 honap) és a szakemberre vonatkozoan csatolt dokumentum tartalma (181- 48 =
133 honap) kézott tehat olyan ellentmondas dall fenn, hogy a felolvasolapon szerepld adat az értékeléskor NEM kevésbé|
kedvezo (minthogy a 179 honap kedvezobb értékii, mint a 133 honap), ezért a Kbt. 71. § (9) bekezdés a) pontjat kel
alkalmaznia az ajanlatkérének.

A4 Kbt. 71. § (9) bekezdés a) pontja alapjan az értékeléshez bemutatott szakemberekre vonatkozo, a felolvasolapon
feltiintetett adat (179 hénap) és az ajanlatban a szakemberre vonatkozoan csatolt dokumentum tartalma kézott (181- 48|
= 133 honap) ellentmondds van, és nem sikeriilt a mar bemutatott szakemberre vonatkozo dokumentum hianypotlasa
keretében a felolvasdlapon feltiintetett adatot alatamasztani, ezért az ajanlatkérd az ajanlatot érvénytelenné nyilvanitja.

A fentiek miatt az ajanlattevo ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

l. "ERTAMIL" Kft. (3300 Eger, Rajner Karoly u. 41.; adoszama: 11176842-2-10):
\Ajanlattevé benyujtott hianypotldast, azonban az nem fogadhaté el az alabbi okokbdl.

1. Ajanlatkérd tobbek kozétt az alabbiak szerint hivta fel ajanlattevét hianyok potlasara:
., EKR- ben rogzitett, gazdasdagi szereplore vonatkozo informaciok.

A képviseld lakhelyére vonatkozé adat nem egyezik meg az ajdnlattevé torvényes képviseldjének (vezetd
tisztségviseldjének) cégkivonatban szerepld lakhelyével.

\Kérem az EKR- ben az ajanlattevé képviseldjére vonatkozo adatokat a cégkivonatban szereplé informaciova
megegyezéen megadni sziveskedjen! A megfelelé tartalmu EKR- ben rogzitett, gazdasagi szereplére vonatkozo
dokumentumot ismételten benyujtani sziveskedjen!”

\Ajanlattevé a fenti hianypotlasi felhivasban foglaltakra nem nyujtott be megfeleld tartalmu EKR- ben rogzitett, gazdasagi

szereplére vonatkozo dokumentumot ismételten, azaz az ajanlattevé ajanlata a hianypotlasi felhivds idézett pontja szerind
hibas!

A fentiek miatt az ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

III. FRENYO ES TARSAI Kft. (3300 Eger, Knézich Kdroly utca 32. A. ép. fszt. 1.; adészama: 11164030-2-10):
\djanlattevé benyujtott hianypotldast, azonban az nem fogadhato el az alabbi okokbol.

Ajanlattevé a ,,szerzddés teljesitésében részt vevé személyi allomdny tébblettapasztalata (honapokban)” értékelési
lszempontra a felolvasélapon 54 honap megajanlast tett. Ez keriilt rogzitésre a bontdsi jegyzékonyvben is.

\Ajanlattevé a hianypotlasaban benytjtotta a felolvasélapot ismét, melyben a ,,szerzédés teljesitésében részt vevé személyi
dllomany tébblettapasztalata (honapokban)” értékelési szempontra tett megajanlasat 59 honapra modositotta.

A Kbt. 81. § (11) bekezdése értelmében: ,,A nyilt eljarasban nem lehet targyalni. A nyilt eljarasban az ajanlatkérd a
felhivasban és a kézbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételekhez, az_ajdnlattevé az ajdnlatihoz a
\ajanlattételi hatarido lejartatol kotve van.”

A jelen eljarasban Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pontja alapjan alkalmazando Kbt. 81. § (11) bekezdése értelmében az
ajanlattevd az ajanlatdhoz az ajanlattételi hataridé lejartatdl kotve van.




A Kbt. 71. § (8) bekezdése hatarozza meg azokat a korlatokat, melyeken beliil az ajanlattevé hianypotlas keretében az
ajanlatat modosithatja annak érdekében, hogy az ajanlata érvényes legyen.

[Figyelemmel azonban arra, hogy az ajdnlattevé az ajanlatinak értékelése alapjaul szolgdlo részszempontra tetf]
megajanlasat modositotta hianypotlas keretében, melynek a Kbt. 71. § (8) bekezdésében meghatarozott feltételei nem
dlltak fenn, ezért megallapithato, hogy az ajanlattevé a tartalmi ajanlatat modositotta, mellyel megsértette az ajanlati
kotottséget.

A Kozbeszerzési Déontdbizottsag D.426/9/2012. szamu hatarozata is kimondja, hogy a tartalmi ajanlat médositisara a
IKbt. rendelkezései alapjian hianypotlas keretében jogszeriien nem kertilhet sor, azaz a tartalmi ajanlat médositasa
kizarolag az ajanlati kétottség megsértésével torténhet.

djanlatkérs a hianypotlasi felhivdasaban kiemelten felhivta az ajanlattevo figyelmét a Kbt. 71. § (9) bekezdésre, illetve|
annak a) és b) pontjaiban foglaltakra!

A Kbt. 71. § (9) bekezdésének a) és b) pontja értelmében is a felolvasolapon szerepld adat konstans, megvaltoztathatatlan,
kizarolag a bemutatott szakemberre vonatkozo dokumentum hianypotlasara, modositasara keriilhet sor abbol a célbil,
hogy a felolvasolapon szerepld informdcio alatamasztottsaga megfelels legyen.

A fentiek miatt megallapithato, hogy az ajanlattevé ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

V. SZépitéesZ EGER Kft. (3300 Eger, Jokai utca 10.; adoszama: 13259046-2-10):
\Ajanlattevé benyujtott hianypotldast, azonban az nem fogadhato el az alabbi okokbol.

Ajanlattevé a ,,szerzddés teljesitésében részt vevdé személyi allomadny tébblettapasztalata (honapokban)” értékelési
lszempontra a felolvasélapon 77 honap megajanlast tett. Ez keriilt régzitésre a bontdsi jegyzékonyvben is.

Ajanlattevé a hianypotlasaban benyiijtotta a felolvasolapot ismét, melyben a ,, szerzodés teljesitésében részt vevé személyi
dllomdny tébblettapasztalata (honapokban)” értékelési szempontra tett megajanldasat 37 honapra modositotta.

A Kbt. 81. § (11) bekezdése értelmében: ,,A nyilt eljarasban nem lehet targyalni. A nyilt eljarasban az ajanlatkérd a
felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételekhez, az ajdanlattevé az ajanlatdhoz az
ajanlattételi hatarido lejartatdl kétve van.”

A jelen eljarasban Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pontjia alapjin alkalmazando Kbt. 81. § (11) bekezdése értelmében az
ajanlattevd az ajanlatdhoz az ajanlattételi hataridé lejartatdl kotve van.

A Kbt. 71. § (8) bekezdése hatarozza meg azokat a korlatokat, melyeken beliil az ajanlattevé hianypotlas keretében az
ajanlatat modosithatja annak érdekében, hogy az ajanlata érvényes legyen.

\Figyelemmel azonban arra, hogy az ajdanlattevé az ajanlatanak értékelése alapjaul szolgalo részszempontra tetf
megajanlasat modositotta hianypotlas keretében, melynek a Kbt. 71. § (8) bekezdésében meghatarozott feltételei nem
dlltak fenn, ezért megallapithato, hogy az ajanlattevé a tartalmi ajanlatat modositotta, mellyel megsértette az ajanlati
kotottséget.

A Kozbeszerzési Déontdbizottsag D.426/9/2012. szamu hatarozata is kimondja, hogy a tartalmi ajanlat médositisara a
IKbt. rendelkezései alapjan hianypotlas keretében jogszeriien nem keriilhet sor, azaz a tartalmi ajanlat modositasa
kizarolag az ajanlati kétottség megsértésével torténhet.

\Ajanlatkérd a hianypotlasi felhivdasaban kiemelten felhivta az ajanlattevé figyelmét a Kbt. 71. § (9) bekezdésre, illetvel
annak a) és b) pontjaiban foglaltakra!

A Kbt. 71. § (9) bekezdésének a) és b) pontja értelmében is a felolvasélapon szerepld adat konstans, megvaltoztathatatlan,
kizarolag a bemutatott szakemberre vonatkozo dokumentum hianypotlasara, modositasara keriilhet sor abbol a célbil,
hogy a felolvasolapon szereplé informdcio alatamasztottsaga megfeleld legyen.




A fentiek miatt megallapithato, hogy az ajanlattevd ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése:2

VI. szakasz: Kiegészité informaciok

VI.1) Tovabbi informaciok:2

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idotartama
Kezdete: 2020. november 3. (ééeé/hh/nn) | Lejarata: 2020. november 9. (éééé/hh/nn)

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idépontja: 2020. november 2. (éééé/hh/nn)

VI1.1.3) Az dsszegezés megkiildésének idépontja: 2020. november 2. (éééé/hh/nn)

VI1.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:2

VI.1.5) Az dsszegezés modositasanak idépontja:2 (éééé/hh/nn)

VI.1.6) A modositott dsszegezés megkiildésének idépontja:2 (éééé/hh/nn)

VI1.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:2

VI.1.8) Az bsszegezés javitasanak idépontja:2 (éééé/hh/nn)

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja:2 (éééé/hh/nn)

VI1.1.10) Tovabbi informaciok:2

1 sziikség szerinti szamban ismételje meg
2 adott esetben

Jelen Osszegezést a 257/2018. (XII. 18.) Korm. rendelet 21. §- a alapjan ellenjegyzem (lajstromszam: 00167).

Dobé Istvan Varmizeum ajanlatkéré
meghatalmazasabol
dr. Szilvasi Dénes
tigyvéd, felelds akkreditalt kozbeszerzési szaktandcsado
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